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中国学者用年差挑战“非洲起源”说不完备 
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绵阳日报社, 绵阳, 四川 621000, 中国, y-tx@163.com 

 
摘要：“非洲起源”学说认为，现代中国人是３.５至８.９万年前从非洲迁移来的。而我国部分科学家用世界先

进的方法，测得柳江人和鄂尔多斯人却可能生活在距今７万年至１３万年之间或更早，就认为这是现代人多

地区起源说的重要证据。但这种不晚于距今 7 万年的年差反驳，如果其前提是 20 万年前生活在非洲的人类

祖先，离开非洲分散到世界各地代替当地的土著居民，走的是陆路，这就不完备了。因为与陆路相对还有海

路。 
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【0、引言】 

2002 年末我国传出惊人的消息：现代中国人的

祖先更可能在中国，而不是非洲。这是我国科学家用

世界先进的地层年代测试方法，首次对埋藏柳江人

头骨化石的地层进行年代测定后得出的结果。 

广西自然博物馆副研究员王頠向新华社记者透

露：他的研究小组通过对柳江人洞的堆积物进行详

细研究，采用铀系测年法，首次对柳江人头骨化石的

出土地点进行了系统的地层年代测定，结果表明，柳

江人可能生活在距今７万年至１３万年之间或更早，

而不是原先所认识的不超过３万年。这意味着，具有

解剖学上现代人特征的柳江人----现代中国人的祖先，

比人类学家原先所认识的要更早就生活在华南地区。

这一结果使现代人“非洲起源”学说受到挑战，这一

学说认为：现代中国人是３.５至８.９万年前从非洲

迁移来的。 

王頠教授说：他们所采用的测年方法，突破了以

前同位素碳１４测定法最多只能测到３万年的局限，

而把可检测的最远时间延长到数十万年，这种方法

目前在第４纪研究中，已被公认为是一种最为成熟、

可靠的新方法。１９５８年在广西柳州市附近的柳

江县一个洞穴内出土的柳江人化石，包括一个基本

完整的头骨和部分体骨、肢骨，是迄今为止东亚地区

发现的少有的基本完整的现代人的化石之一。对它

的年代测定有助于理解现代人类起源----这一国际学

术界普遍争论的焦点问题。地球上最早出现古人类

是在至少５００万年前，之后先后演化成能人、直立

人、早期智人等阶段，大约１０万年前进化成晚期智

人，现在在地球上生活的人类属于晚期智人，或称为

解剖学上的现代人。尽管古人类起源于非洲在国际

学术界的看法比较趋向一致，但对于现代人的起源

问题却有激烈的争论。 
 
【1、研究推测人类进化过程的方法之争】 

王頠教授还说：“用基因研究的结果推测人类进

化过程，无论如何是间接的，而来自化石的证据却是

直接的”。中国最早的古人类化石是１７０万年前的

元谋人牙化石，在中国出土的各时期的古人类化石

都有共同特征，如铲形门齿、长方形眼眶、脸较为扁

平等，这表明至少１７０万年以来，中国人的进化过

程是连续不断的。 

但由于东亚地区缺少５万年至１０万年前的人

类化石证据，使这种连续性出现了缺环。基因研究者

因此认为：东亚地区的古人类在这个时期灭绝了，非

洲现代人迁移亚洲并取代原住人群便“顺理成章”。 

王頠教授认为：他们的新发现，弥补了这一缺环。

在不久的将来，包括年代学在内的对中国南方古人

类遗址的系统综合研究，有望揭示现代人类在东亚

出现的年代和演化模式。 

中科院古脊椎动物与古人类研究所研究员黄慰

文还认为：“除人类化石证据外，在中国出土的旧石

器工具，其打制技术主要继承了其祖先的技术，这也

说明了现代中国人更可能起源于中国。”中科院古脊

椎动物与古人类研究所研究员侯亚梅说：“过去由于

东亚地区缺乏现代人的化石证据，使现代人‘非洲起

源’说在国际学术界得到广泛认同。柳江人化石的年

代测定，使国际学术界重新把目光转向东亚。” 

2003 年末我国又传出惊人的消息，中国科学家

和考古专家对萨拉乌苏文化遗址的最新研究表明，

现代人多地区起源说获重大证据：7 万年前就有“鄂
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尔多斯人”（即过去称呼的“河套人”）。 

著名人类学家、中国科学院院士吴新智，就是主

张多地区起源说的专家之一。但一直以来，“多地区

起源说”未占主流，更多的学者倾向于“非洲起源说”。

这就有一个前提，如果能在亚洲找到早于 6 万年前

具有现代人体质特征的古人类化石，“非洲起源说”

就难以成立了。 

中国科学家上世纪 80 年代用碳 14 同位素方法

对萨拉乌苏遗址测定，距今大约 3.5万年，沿用至今。

但由于这种方法的测定范围不超过 4 万年，所以，

3.5万年只说明萨拉乌苏遗址不晚于 3.5万年。 

中国科学院寒区旱区环境与工程研究所研究员

董光荣采用另一种同位素方法----热释光方法所获结

果为距今 7万年至 15万年。 

不久前，中国地震局地震研究所尹功明用更加

先进的光释光方法测定，也证明萨拉乌苏遗址的年

代不晚于距今 7 万年。上述结果符合萨拉乌苏动物

群和地层学观察对于遗址的判断。他们的研究发现，

得到中国科学院院士刘东生的充分肯定。因此，“鄂

尔多斯人”的年代不晚于距今 7万年的事实，将成为

现代人多地区起源说的重要证据。 
 
【2、非洲起源说难以成立的证明】 

中国部分科学家的这种不晚于距今 7 万年的年

差的反驳，即如果能在亚洲找到早于 6 万年前具有

现代人体质特征的古人类化石，“非洲起源说”就难

以成立的证明，如果其前提是：20 万年前生活在非

洲的人类祖先，离开非洲分散到世界各地代替当地

的土著居民，走的是陆路，这就不完备了。因为与陆

路相对，还有海路。 

打开地图看早在遥远的古代，印度洋上的阿拉

伯海和孟加拉湾，虽是阻碍东西方来往的一片难以

逾越的水域，上面驮负着极其沉重的亚非大陆：索马

里、阿拉伯、波斯和印度西部沙漠的风沙，紧贴着它

的背脊尖声呼啸，一列列土黄色的沙丘一直伸展到

海边，但早有古人就开始考虑从海上开辟一条更直

接便利的道路。 

阿拉伯人早在 3000多年以前，就顺着红海航行

到了东非，还曾在波斯湾上航行过。世世代代在海上

生活的结果，使他们逐渐发现了印度洋的秘密。他们

发现，每年的 11月到第二年的 3月，风总是从东北

方的大陆上吹来，拂动着海水向西南流去。这时的海

上总是晴空万里，积云和雨水都很少。4月至 11月

则恰恰相反，出现西南风，驱赶着云涛和海流不断驰

向东北方，海上的雷雨也比较多。 

因此,在遥远的古代横渡阿拉伯海，航海到远方

的印度去的办法也许早就能遇到，即夏、秋两季，遇

到西南风乘独木舟之类的工具，也许就能飘航到印

度；冬、春季两季，遇到东北风再返回阿拉伯半岛和

非洲。即把后来的人们依靠季风的帮助，建立起的连

接东西方非洲和印度联系的海路，往前推；因为我国

从远古《山海经》诞生时开始，便流传了许多关于远

方异国的传说。例如东方海外的黑齿国，那里的人们

牙齿是黑色的，喜欢吃蛇，也能玩蛇；南方海外的灌

头国的人嘴部突出，以捕鱼为生；西方海外的奇肱国

人会捕捉各种飞鸟；北方海外的聂耳国的人，耳朵较

长，住在海岛上，是猎虎的能手。 

这些有趣的传说，看起来仿佛都是充满了幻想

色彩的荒诞神话，但是仔细加以分析，便会觉得其中

的一些国度与印度洋及阿拉伯半岛和非洲上的许多

地方相似。传说往往以现实为基础，其中有一些很可

能是我国古人在海上的见闻实录，或在航途中从其

他民族古人那里听来的，也许有一部分是真实的情

况。 

总之，如果是 20万年前生活在非洲的人类祖先，

离开非洲，有一部分迁移来到阿拉伯海的也门和阿

曼海岸边生活，例如，据欧洲、美国和南非科学家的

报告，他们在南非印度洋沿岸的“布隆博斯洞穴”中

就发现，距今约７．５万年前，人类就开始佩戴由贝

壳制成的珠链饰物。这一贝壳珠链的发现，不仅提供

了人类最早开始在大脑之外存储信息的确切证据，

而且提供了早期人类早在南非印度洋沿岸生活的确

切证据，他们如果在数万年间能发明一些用蒙着海

豹和海象皮的小舟，或用芦苇捆扎成的小船，或者就

是用独木舟，在缓缓漂浮木块的洋流水道上跟随着

行进，又顺着风一桨又一桨地用力划行着，向着迷茫

不清的海面驶去，虽到处都潜伏着不可捉摸的危险，

但他们世世代代都生活在阿拉伯海岸，尽管许多古

人曾经葬身在变幻无常和神秘莫测的海里，可是他

们之中有人却汲取了更多的经验教训，勇敢地划着

小皮舟或芦苇舟或独木舟，在东方的海面上越驶越

远。 

而且，也许经验告诉他们，有一股海水从印度那

边滔滔不绝地涌入，在这股海流下面，隐藏着数不清

的鱼。这对捕鱼为生的海上古人来说，也是一种强烈

的诱惑！终于有一次，他们驶行得比以往任何一次都

远，逐渐驶入了那股夹藏着大量游鱼的暖流悄悄向

东偏移，丝毫也不觉驶近了迎面而来的另一条陌生

的印度海岸。后来又把他们送到了纳马达河和恒河

流域，从印度到缅甸，缅甸到我国云南。如果遇上这

一股是从印度通向阿拉伯半岛的洋流，反之亦然。 
 
【3、东西方非洲起源说海路迁徙探索】 

这项研究也是有根据的：曾有探险家研究了太

平洋上的土阿莫图群岛的民族起源，又仔细察看了

埃及一座大金字塔内壁画上的芦苇船图形；而与此

相似的芦苇船，至今还在南美高原上的的的喀喀湖

上应用。他们认为大洋可能不足以成为古人类往来

的障碍，古人很可能就是乘坐芦苇小船漂航能到印

度去的。于是他们在青尼罗河发源地的达拉湖边砍
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了 12吨芦苇，按照从金字塔里抄绘来的图纸捆扎了

一条小船，大约一个月就漂航了 3300公里。 

而关于独木舟，大约在 17世纪末，英格兰中部

兰开郡的马丁湖被排干了，当人们在开挖湖底的时

候，无意中掘出了一只独木舟，接着又是一只……，

就这样一共挖出了 8 只。最初人们以为这几只独木

舟不过是英国古代原始人类的遗物，但是经一位名

叫李依的学者仔细研究和比较分析这些独木舟的式

样和大小，发现竟和当时美洲印第安人使用的没有

什么不同。如果鉴定没有错，这唯一的可能性只能是

古代的美洲印第安人曾经到达过英国。难道古代的

印第安人，就是凭借这种原始的独木舟，漂过辽阔的

大西洋到英国来的？ 

其实要回答这个问题并不难，从美洲中部炎热

的墨西哥湾，也有一股宽达几个公里的墨西哥湾流，

以每昼夜 150 公里的流速偏向北西，流到英伦三岛

的西岸，然后再向北流到挪威的海面，最后消失在北

极圈里。这股巨大的海上“河流”曾卷带着一些美洲

的热带树木流到北欧沿岸，给古人以启发。独木舟漂

洋过海虽然充满了危险，但是在顺利的情况下，却不

是不可以成功的。千百年来，不知有多少迷航的独木

舟在漂洋越海的途中被大海所吞噬，真正到达印度

海岸的只是其中很少的一部分。有趣的是，在与大海

完全隔绝的四川各地区考古，都发现有一种像船的

棺材悬在悬崖上，而并非发现于中国东南的海边。 

很可能，5000 多年前四川还是内陆盆塞海，那

些侥幸逃生的人类的非洲祖先，经阿拉伯海的洋流，

乘独木舟之类的工具到印度，从印度到缅甸，缅甸到

云南，云南到广西，北至内蒙古,特别是进入中国后，

就迁居到水草丰美、适宜于渔猎生活的四川内陆盆

塞海，并按照曾在阿拉伯海湾生活的方式，制造了这

些像船的悬棺的独木舟。 

在四川省盐亭县天垣乡盘垭村，发掘出的“盘古

王表”和盘古王退位后南迁的传说，以及在四川发掘

出的三星堆、金沙等古遗址发现的远古文明，和巴比

伦古苏美尔人是蜀人等，也为这种东西方往来的远

古交流提供了证据。因此，20 万年前生活在非洲的

人类祖先迁徙到中国，如果走的是海路，就不需要 10

到 15万年，用年差挑战“非洲起源”说难于成立。因

为柳江人和鄂尔多斯人的时间测定在 10 到 15 万年

区域，说明也可能是从海路来中国的。 
 
【4、非洲起源说迁徙之谜探索】 

我国著名冰川学家韩同林等人通过考察研究第

四纪大冰川期，发现中国那时已成地球大冰球的一

部分。如果设想在约１００多万年前，全球各大洲虽

都有直立人，但为避惧严寒，他们中的一些优势群体

都大迁徙到了非洲，约２０万年前又从非洲走出，这

样就既能回答各地的人类起源化石发现问题，又能

回答现代人种在非洲汇合杂交的起源。 

中国学者应该坦然接受现代人最早起源于非洲

说，因为中华民族起源既有土著特点又有非洲特点，

而不应该以政治斗争说保护非科学，即认为“非洲起

源”说是各种“外来说”的翻版，一方面受着国际流行

的学说与方法论的影响，有些也受着西欧中心史观

的支配，同时也限于外国的学术水平低与资料缺乏；

这些假说提出之后，在中国与西方即已受到了驳难。

其实，这个逻辑不成立.可叹中国大多数的传媒记者

和专家、学者，陷于政治和脸面而耿耿于怀，一次又

一次上演“买椟还珠”的新悲喜剧:把不存在的现代人

种起源于中国留给自己，把真实的远古文明起源推

给别人。 

且不说中国科学院副院长、中国国家人类基因

组南方研究中心主任陈竺院士公布：中国科学家首

次采用能覆盖绝大多数染色体的微卫星标志，对遍

布全中国的 28个群体，作采样分析；初步证据提示：

今天东亚人群源出非洲；中国南北两大支，可能是先

到了南方，再移到北方，并可能是发生在 3～5万年

前的事。就说在四川绵阳涪江和梓江下游区域，距今

８０００年左右的古山寨聚落遗址犹存，它们规模

宏伟，气势壮观；围绕山寨的处于半山腰的大围坪，

延伸数百里，境内文物古迹众多。这些与古书记载的

蛮荒历史无一相似。 

这使人想起了２０世纪初留学日本归乡的绵阳

学人何拔儒，通过长期考察和研究从盐亭辐射嘉陵

江流域两岸的大围坪和古山寨地质地貌，得出从

１．２万年至８千年前的大冰川末期起，四川曾发生

和存在过多次盆塞湖和盆塞海现象，从而为５００

０年前中国的海洋文明和山寨城邦文明提供了地质

地理条件，而被人称为中国上古海洋文明和城邦文

明古环境研究的第四部书。但要解决四川古盆塞海

洋文明与中原的古黄土文明谁在先？刘东生院士２

００２年获得的被誉为诺贝尔环境奖的“泰勒环境

奖”，这是认识地球上自然历史、气候、生物变迁的

第三本书；即它认为中国的黄土高原已经存在了２

５０万年，我国的干旱史也有２５０万年，这是投了

黄土高原的弃权票。 

因此，如果说人类最早的顶尖优势文明，起源于

８０００多年前的巴蜀盆塞海洋文明和山寨城邦文

明，那么就能说明中国后来的北方、南方以及海外的

远古文明渊源问题。因为在这些顶尖优势文明产生

之前，嫘祖、夸父、盘古、女娲、伏羲、蚕丛等先王，

就已经在巴蜀盆塞内陆海及四周城邦之间演习操练

过多时了。目前，在中央财政部和四川省人民政府的

关心与支持下，盐亭嫘祖陵修复第一期工程建设基

本竣工；被称为观光中国上古海洋文明和城邦文明

遗迹的盐蓬高等级公路已正式开工，这将为大家考

察，提供了一个便利。 

回想在解放前，这些真实古史的研究，得不到第
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一部门（政府）和第二部门（企业）的承认，只能长

期埋没于第三部门的极少数如绵阳学人何拔儒这类

民间学者的脑中，我们不能不如实报道，１９４９年

新中国的解放，由于革命和政治斗争的需要，四川省

仅在盐亭县就有数百特定环境中和革命发展不合拍

的人物被镇压；大批收缴中的有关古书籍、古文献资

料被焚烧，数十座远古山寨城邦遗存被拆毁；其中，

在文革结束前的历次政治运动中，也有消毁证据的

事情。 

今天当不知情者要求拿出第一手远古文明的相

关材料时，该不该把这些消毁证据的证据提供给审

视者。而今天，６０岁以上活着的人中，嫘祖故里四

川省盐亭县还能找到成十上百的这些见证人到场作

证。 
 
【5、以古人类学家周国兴教授为例研究】 

我国古人类学家周国兴教授说，年代测定早在

上世纪 80年代，北京大学原思训等人就对柳江人化

石地点堆积物的年代进行过测定，除了碳 14 法外，

也采用了铀系法，测得的年代从大于距今 4万年、7

万年或 8万年，直至距今约 10万至 22万年。 

而且对柳江人年代的测定数据，均不是来自人

骨化石本身，它要么来自地层，要么来自伴生的哺乳

动物的骨化石或牙齿化石，故都是间接年代。严格地

说，柳江人究竟有多古老，尚难定论。 

此外，柳江人化石并非正式考古所得，是农场工

人挖岩泥时得到的，它的确切出土方位并不明朗，所

测数据不一定能准确地反映柳江人的生活年代。正

因为此，所以原思训等提供的年代数据，并未被古生

物学界全部采纳，仅仅作为参考数据，还得参照地层、

古生物学、人类化石形态特征以及同期其他古人类

遗址等多方面的考量，来考虑柳江人的生存年代，一

般认为这一年代在距今 3--5万年间。 

即古生物学界对柳江人年代的认定，还存在分

岐。但认定它存在于距今 7--13万年或更早的研究人

员，却断定这些年代是具有可靠性的，然而他们所说

的“铀系法”，是指“新生碳酸盐岩铀系测年法”。 

我国有些学者曾利用此法，测定与柳江人地点

邻近的柳州白莲洞人遗址，结果与用碳 14法所测出

的年代相差甚远，竟把白莲洞人牙化石年代从距今

3--4万年提前到 16万年前，他们还测定了柳江人化

石地点的地层，认为柳江人不少于 16 万年。须知，

在这个年代，柳江人生活的溶洞尚未形成，这显然是

不符合逻辑的。 

另外，如果承认柳江人和白莲洞人生活在 16万

年前，那么它势必成为化石智人的早期代表，但它在

形态特征上却与华南地区已知的化石智人早期代表

马坝人差距太大，柳江人是现代型，马坝人接近猿人

型，这同样是不合逻辑的。综上所述，我们不能认为

这种“铀系法”测出的年代一定可靠，任何一种测年

法都需要经过多方的验证。 

但周国兴教授也说，有些专家认为，在古文化方

面，主要是石器制作技术上承袭了祖先的技术，而看

不到来自非洲的因素。这也是对多地区论的支持。我

国分子生物学家根据线粒体 DNA 和 Y 染色体的研

究估算出，现代东亚人群的非洲祖先大约在距今 6--

1.8万年前首先进入东南亚，再转入中国南方，最后

越过长江进入北方地区。 

这些专家认为：中国古人类化石记录中有一个

“空白期”，即距今 10--5万年间尚未有古人类化石的

确切记录。他们将这一现象归于末次冰期降临，使绝

大多数生物种类难以存活，人类也因此而灭绝。 

冰期结束后，来自非洲的现代类型人群进入中

国大陆，成了这块土地的新居民。这就是现代中国人

祖先“非洲起源论”的来历。这种“非洲起源论”也不是

没有破绽的。且不说是否真的存在这个“空白期”，并

无充分的科学依据，即使有这个“空白期”，也有些问

题不好解释。 

晚更新世始于距今 10--13 万年前，最后一次冰

期始于距今 7万年，最冷的冰盛期是在距今 2.5--1.6

万年前，非洲来的居民正好赶上最严酷的寒冷环境，

如果原来的居民不能生存的话，非洲来的居民又岂

能生存下来！ 
 
【5、结束语】 

这里周国兴教授犯了一个不大不小的常识性错

误。而排除了这个错误，他的反驳更有力地说明中华

民族起源既有土著特点又有非洲特点。这就是第四

纪大冰川期和始于距今 7 万年，最冷的冰盛期是在

距今 2.5--1.6万年前的最后一次冰期，是两个不同层

次和温度差别很大的时期，非洲来的居民在最后一

次冰期的寒冷环境能生存，而在第四纪大冰川期我

国原来土著特点的居民却不能生存或难于生存。 
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